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Аннотация. Введение. Изучая феномен воспитания, необходимо иметь 
определенную опору в виде категориального аппарата, формирующегося 
методологией социально-философской рефлексии. Его истоки берут начало 
в эпоху Древней Греции, в работах Аристотеля, Платона и Пифагора, также 
значительный вклад в разработку категорий воспитания внесли работы 
И. Канта, Г. Ф. Г. Гегеля, Э. Гуссерля и др. Современная социальная философия 
демонстрирует снижение интереса к этой проблеме. Цель статьи – на осно-
ве построения теоретической модели о категориях воспитания обнаружить 
современные стратегические аспекты социально-философского дискурса. 
Методология. В ходе исследования использовались социально-философ-
ские общетеоретические методы с опорой на фундаментальные свойства 
категорий (априорность, объективность и универсальность). Обсуждение. На 
основе анализа словарно-энциклопедической литературы выявлена много-
значность понимания феномена воспитания и определены наиболее распро-
страненные позиции в его понимании. Развитие представлений о понятии 
«категория воспитания» позволяет говорить о том, что это явление высту-
пает в качестве когнитивной единицы, способствующей передаче общего со-
держания и смыслов воспитательного воздействия на общество и человека 
с перспективой их дальнейшей конкретизации и детализации. Социальной-
философская рефлексия исследования дает возможность решить разнообраз-
ные образовательные задачи. Заключение. Проведенный анализ и построение 
модели современного состояния учения о категориях воспитания показыва-
ет неоднозначность понимания понятия «категория воспитания». Базовый, 
смыслосодержательный конструкт этой категории способствует глубинному 
пониманию современных проблем воспитания и выработке стратегий вос-
питательных ориентиров.

© Аксютина З. А., 2024



100

Философия образования. 2024. Т. 24, № 3
Philosophy of Education, 2024, vol. 24, no. 3

Ключевые слова: «категория воспитания», социально-философский дис-
курс, свойства категорий, функции категорий, систематизация категорий

Для цитирования: Аксютина З. А. Социально-философский дизайн в реф-
лексии новых категорий воспитания // Философия образования. 2024. Т. 24, 
№ 3. С. 99–112. DOI: https://doi.org/10.15372/PHE20240307

Scientific article

Social and philosophical design  
in reflection new categories of upbringing

Zulfiya A. Aksyutina
Omsk State Pedagogical University, Omsk, Russia, aksutina_zulfia@mail.ru, https://or-
cid.org/0000-0003-2548-4673

Abstract. Introduction. When studying the categories of upbringing, it is neces-
sary to have a certain support for the formation of a research design, the foundation 
of which will be the doctrine of categories. Its origins date back to the era of Ancient 
Greece and is based on the works of Aristotle, Plato, and Pythagoras. Significant 
contributions to the development of the doctrine were made by the works of I. Kant, 
G. F. G. Hegel, E. Husserl and others. The current state of philosophy demonstrates 
a decrease in interest in the problems of categories. However, the categories of up-
bringing were not studied. The purpose of the article: on the basis of research into 
the doctrine of categories, to identify strategic aspects of the socio-philosophical 
study of categories of upbringing. Methodology. The research methods used were 
general theoretical methods – analysis, synthesis and generalization method. Dis-
cussion. Based on the analysis of dictionary and encyclopedic literature, polysemy in 
the understanding of the category was revealed. The most common four positions in 
their understanding are identified. The development of ideas about the concept of 
“category” allows us to say that categories act as cognitive units that contribute to 
the transmission of the general content and meaning of phenomena and objects of 
the surrounding reality, with the prospect of their further specification and detail. 
Following A. N. Knigin, we will rely on the following properties of categories: a priori, 
objectivity and universality. When constructing a research design for categories of 
upbringing, it is important to rely on the possibility of solving a variety of scientific 
problems. Conclusion. The analysis of the current state of the doctrine of categories 
shows the ambiguity of understanding the concept of “category”, where four differ-
ent meaningful constructs are distinguished. Categories have properties and func-
tions that contribute to their deeper understanding in the concept of the teaching 
under study. Upbringing as an object of socio-philosophical research has not gained 
popularity among researchers. The category “upbringing” and its categorical appa-
ratus remain a “blank spot” in the socio-philosophical system of knowledge. Their 
in-depth analysis is required to penetrate into the essence, meaning, content, in 
order to more productively implement target vectors in upbringing
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Введение. Воспитание как феномен исследуется в педагогике, психо-
логии и социологии, но истоки его следует искать в социальной филосо-
фии, где первоначальное представление о нем формировалось в онтологи-
ческих категориях, поскольку «…философия мыслит категориями, и всякое 
оригинальное философское учение составляет ту или иную систему наи-
более общих понятий» [1, с. 5].

Научный интерес к исследованию категорий начинается с учения Пи-
фагора, а затем находит развитие в работах Платона. Учение о категори-
ях развивали многие философы Античности и представители немецкой 
классической философии. Наиболее известными стали работы Аристотеля 
«Категории» [2], И. Канта «Критика чистого разума» [3] и Г. В. Ф. Гегеля 
«Наука логики» [4]. Работа над развитием категориального знания разви-
валась в контексте систематизации категорий, где большое значение для 
настоящей работы приобретают труды E. Husserl  (Э. Гуссерля)1 «Идеи: 
общее введение в чистую феноменологию», R. Ingarden  (Р. Ингардена)2 
«Время и способы существования», C. Alexander  (С. Александера)3 «Про-
странство, время и божество» и др. Вместе с тем отсутствие конкрети-
ки в представлениях о категориях и неразвитость концептов категори-
ального мышления создают условия для современного кризисного состо-
яния в понимании самой категории «категория». Б. Рассел писал об этом: 
«Никогда не был в состоянии понять, что подразумевается под словом 
“категория” у Аристотеля, у Канта и у Гегеля» [5, c. 14].

Современное состояние социальной философии демонстрирует сни-
жение интереса к проблематике категорий. На это обращает внимание 
Н. М. Мехрякова, которая отмечает: «Сегодня проблема разработки системы 
категорий находится в состоянии забвения: она либо не рассматривает-
ся вообще, а ее постановка считается актом анахронизма и данью прошло-
му, либо отношение к ней крайне негативное» [6, с. 4]. Вместе с тем развитие 
социогуманитарного знания характеризуется построением устойчивого 
категориального аппарата, в основаниях которого лежат категории. Ка-
тегории являются отражением концептуальности, целостности, фунда-
ментальности различных предметных областей науки, учений, теорий, 
что демонстрирует необходимость тщательного изучения рассматрива-
емой проблемы.

Вместе с тем некоторый интерес к исследованию катего-
рий в гуманитарных науках сохраняется. Только в 2023 г. обнаруживаются 
научные работы, посвященные изучению категорий «правопорядок» [7] 

1 Husserl E. Ideas: general Introduction To Pure Phenomenology. London: 40 Museum Street, 
W. C. i., 1931. 472 p. 
2 Ingarden R. Time and Modes of Being. Springfield, Illinois : Charles C. Thomas, 1964. 590 p.
3 Alexander C. Space, time and deity. London: Macmillan, 1920. 464 с. 



102

Философия образования. 2024. Т. 24, № 3
Philosophy of Education, 2024, vol. 24, no. 3

и «Understatement» [8] в юридических науках; «девиация» [9] и «муже-
ство» [10] в филологии; «преподавание» [11] в педагогике и др. Часть 
исследований имеет межпредметный характер. Так, Д. И. Новоселецкая 
изучила категориально-понятийный базис, связанный с терминами «тех-
ника» и «технология» [12] на стыке филологической и технической наук. 
Е. В. Нуисков осуществляет анализ правовых категорий с опорой на фило-
софские концепты [13]. С. П. Золотарев и Г. В. Смагина провели исследование 
категории «историческое сознание» в социально-философском контек-
сте [14].

В. Н. Сагатовский верно отметил: «Философский анализ может при-
водить к получению вполне определенных рекомендаций, которые мо-
гут применяться в различных областях человеческой деятельности. Изучая 
общий “каркас” действительности, строя систему категорий, философия не 
только фиксирует “маршруты” движения научной мысли, но и предлагает 
наиболее эффективные, наиболее подходящие из них для решения задач 
разного типа» [15, с. 10]. Междисциплинарность стала аспектом исследова-
ний и в педагогической науке, что привело к необходимости уточнения по-
нятия «педагогическая категория», выявлению ее специфики и особенно-
стей [16]. И если в педагогике понятия воспитания подвержены анализу, 
то глубинного социально-философского исследования явно недостаточно. 
Работы, посвященные категориям воспитания, в социальной философии 
единичны [17; 18].

Методология исследования имеет дизайнерский (универсально-обще-
теоретический) социально-философский подход к рефлексии и интерпре-
тациям фундаментальных свойств и функций категорий (априорность, 
объективность и др.). Под дизайном исследования будем понимать про-
цесс постановки исследовательских вопросов о категориях воспитания 
с описанием ключевых аспектов, влияющих на сбор исследовательской 
информации и способствующих привести поиск к искомым целям. Отправ-
ной точкой поиска должно выступить учение о категориях, а обобщение по-
зволит выявить современное состояние учения о категориях в контексте 
требований формирования категорий воспитания. Эти ориентиры явля-
ются сверхактуальными для поиска стратегических оснований к анализу 
категорий воспитания. Для этого необходимо решить следующие задачи:

– раскрыть понимание понятия «категория» в истории развития со-
циальной философии и современной философской мысли;

– выявить актуальные аспекты, на которые необходимо опираться при 
изучении категорий воспитания.

Обсуждение. Обращаясь к анализу понятия «категория» в истории 
развития социально-философской мысли и современности, следует за-
дать вопрос по М. Хайдеггеру: «Что значит “категория”?» [19]. Современ-
ность дает многозначные варианты ответов:
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Первый вариант дан в «Философском словаре» под редакцией 
В. А. Малинина4. В качестве делителя выступают «вид, сорт, класс, ранг». 
Такое понимание приводит к широчайшему применению термина «кате-
гория» в обыденных повседневных практиках.

Второй имеется в «Кратком словаре по философии»5 и в «Новейшем 
философском словаре»6. Эти трактовки категории в большей степени от-
ражают понятийный или терминологический словарь в различных науках.

Третье понимание категории сводится к ее философскому значению 
и называемому философским понятием, имеющему предельное значение. 
Так, Г. Д. Левин указывает: «Философские категории – это предельные по-
нятия» [20, c. 13]. Например, категориями называют такие понятия соци-
альной философии, как «общество», «человек», «общественное сознание», 
«социальный институт» и др.

Четвертый заключается в содержательном контексте категорий.
Таким образом, «в философии категории, с одной стороны, наиболее 

общие формы действительности, высказываний и понятий, “родовые по-
нятия” (Кант), от которых происходят остальные понятия (категории по-
знания, категории сознания), а с другой – первоначальные и основные 
формы бытия объектов познания (категории бытия, категории реально-
сти)» [20, c. 201–202]. Общеизвестна позиция Платона к категориям как 
«высшим родам сущего» [21].

А. Конт-Спонвиль указывал на то, что категории (Catégories) – наи-
более общие предикаты, которые в рамках суждения можно присвоить 
тому или иному субъекту: фундаментальные понятия, позволяющие ос-
мыслить бытие (Аристотель) или структурировать мысль (Кант). Его по-
зиция не противоречит идеям Канта и Аристотеля в аспекте того, что оба 
эти варианта применения категорий не столько противостоят друг другу, 
сколько дополняют друг друга: второе делает возможным первое, первое 
оправдывает второе. «Если бы наша мысль осмысливала только себя са-
мое, мы были бы Богом или сумасшедшими. И в том и в другом случае 
нам незачем было бы мыслить»7. Этот взгляд на категории разделяется 
и в «Философском словаре»8, где понимание категории формулируется как 
термины и как слова. При этом важным остается такая работа с категорией, 

4 Философский словарь / общ. ред. В. А. Малинина. М.: Республика, 2003. 575 с.
5 Краткий словарь по философии / под общ. ред. И. В. Блауберга, П. В. Копнина, И. К. Пантина. 
М.: Политиздат, 1970. 398 с. 
6 Новейший философский словарь / сост. А. А. Грицанов. Мн.: Изд. В. М. Скакун, 1998. 896 с.
7 Конт-Спонвиль А. Философский словарь [Электронный ресурс]. М.: Этерна, 2012. 
URL: https://www.klex.ru/h5b (дата обращения: 04.12.2022).
8 Философский словарь [Электронный ресурс] / под ред. И. Т. Фролова. М.: Политиздат, 
1981. 445 с. URL: http://filosof.historic.ru/enc/item/f00/s04/a000465.shtml (дата обраще-
ния: 04.12.2022).
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которая позволяет ее довести до уровня понятия. Подчеркнем, что в такой 
ситуации философская категория не сводима с понятием.

Идентичность философских категорий с понятиями – достаточно рас-
пространенное явление в науке. Этот факт находит отражение и в словарно-
энциклопедической литературе. Так, у А. П. Огурцова находим: «Категории 
(от греч. κατηγορία – высказывание; лат. ргаеdicamenta) – фундаменталь-
ные понятия, формы мысли, типы связи субъекта и предиката в сужде-
нии, устойчивые способы продуцирования, существующие в языке, со-
ставляющие условия возможности опытного знания и имеющие априорное 
значение в качестве универсалий и предельных понятий»9. В трактовке 
А. П. Огурцова категория приобретает форму «категории-понятия» как 
единой целостности. Это мнение отчасти пересекается с традициями фило-
софии конца ХIХ в. А. Тренделенбург отметил: «Если представления, в сво-
ей взаимной связи и единстве образующие суждение, будут выделены в ка-
честве элементов, то есть взяты в своей наибольшей, дальнейшему обобще-
нию уже не подлежащей общности, то таким образом возникнут категории, 
то есть последние формы высказывания» [22, c. 116].

Развитие представлений о понятии «категория» позволяет говорить 
о том, что категории выступают в качестве когнитивных единиц, способ-
ствующих передаче общего содержания и смыслов явлений и предметов 
окружающей действительности, с перспективой их дальнейшей конкрети-
зации и детализации в понятиях. В результате возникает исследователь-
ский вопрос: «Будет ли разработка категорий воспитания способствовать 
формированию когнитивного как фундаментальной основы формирования 
и развития мышления у агентов воспитания (то есть тех людей, которые 
его реализуют)?»

Далее следует выявить свойства и функций категорий, на которые 
необходимо опираться при изучении категорий воспитания как частного 
случая анализа. В философии принято выделять три основных свойства 
категорий: априорность, объективность и универсальность. Например, 
такое понимание свойств обнаруживается в позиции А. Н. Книгина10.

Принято рассматривать функции по способам и интенциям: первая 
функция направлена на структурирование мысли, наполнение ее конкрет-
но содержательным смыслом; вторая функция – функция взаимодополне-
ния в общении; третья функция – функция матрицы в понимании и оцен-
ке смыслов; четвертая функция – функция системообразования в языке, 
либо учении; пятая функция – функция объектно-системного понимания 
мира, в основе которой категории необходимо рассматривать в качестве 

9 Огурцов А. П. Категории // Новая философская энциклопедия: в 4 т. Т. 2. М.: Мысль, 2010. 
С. 229.
10 Книгин А. Н. Учение о категориях: учеб. пособие. Томск: ТГУ, 2002. С. 186.
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«системного метода познания и деятельности»11. Не случайно Г. Райл в отно-
шении категорий отмечал: «...нам нужен метод, с помощью которого можно 
было бы представить и, что является особой задачей, установить однород-
ность и разнородность категорий» [23, с. 325], что указывает на важность 
и возможность формирования категорий.

Для понимания процессуальной стороны систематики категорий не-
обходимо выявить возможные их основания. Например, Аристотель счи-
тал категории высшими родами сущностей. Он выделил десять высших 
категорий: сущность, сколько, какое, по отношению к чему-то, где, когда, 
находиться в каком-то положении, действовать, претерпевать, обладать 
(см.: [2]). Построение системы категорий предполагает анализ всех ука-
занных высших категорий вещей, поэтому под системой категорий пони-
мается инвентаризация сущего с целевой направленностью на прояснение 
категорий в мышлении и языке.

У И. Канта обнаруживаются априорные категории (основные). По его 
мнению, они применимы в отношении любых объектов познания. Клас-
сифицировать категории возможно по четырем показателям: количество, 
качество, отношения и модальность. Впоследствии каждый показатель по-
лучает дополнения. Для количества это показатели единства, множества 
и тотальность. Качество имеет отражение посредством показателей реаль-
ности, отрицания и ограничения. Для отношения показателями являют-
ся пары: неотъемлемость и существование, причинность и зависимость, 
и сообщество. Для модальности это показатели возможность, существова-
ние и необходимость [3]. Очерчивание понятия через дополнения дает воз-
можность получать знания о категориях.

E. Husserl (Э. Гуссерль) отмечает категории значений и онтологические 
категории (категории объектов), выделяемые из первых. Систематика 
онтологических категорий призвана, но не решает вопросы о различении 
категорий и их единстве. Э. Гуссерль для систематики категорий выделя-
ет два способа: формализацию и обобщение12. Гуссерлевскую систематику 
расширил R. Ingarden (Р. Ингарден), дополнив категории экзистенциаль-
ными, которые описывают способ существования объектов. Высшие экзи-
стенциальные категории – реальное (пространственно-временное бытие), 
идеальное (абстрактное), абсолютное (полностью независимое, вневре-
менное) и чисто интенциональное (зависимое от сознания)13. Этот под-
ход позволяет применять к анализу категорий различные способы.

11 Книгин А. Н. Учение о категориях: учеб. пособие. Томск: ТГУ, 2002. С. 26.
12 Husserl E. Ideas: general Introduction To Pure Phenomenology. London: 40 Museum Street, 
W. C. i., 1931. 472 p.
13 Ingarden R. Time and Modes of Being. Springfield, Illinois: Charles C. Thomas, 1964. 590 p.
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В ХХ в. наблюдалось стремление к поиску всеобъемлющей системы 
категорий. Например, C. Alexander (С. Александер) разделил категории 
на три ступени или ранги возрастающей сложности: 1-я ступень (суще-
ствование, универсальность, связь, заказ), 2-я ступень (вещество, при-
чинность, количество, число), 3-я степень (движение)14. Новая система 
категорий была предложена I. Johansson (И. Йоханссоном)15 и R. Chisholm 
(Р. Чизхолмом)16. Ими система категорий понималась как список катего-
рий. У И. Йоханссона это девять основных категорий объектов (простран-
ство-время, положение дел, качественный, внешнее отношение, заземлен-
ное отношение, инерция, спонтанность, тенденция, преднамеренность), 
а у Р. Чизхолма это «предельные категории реальности» (энтия, состояния, 
события, физические лица, границы, вещества, состояния, негосударствен-
ные, атрибуты, вещество). J. Hoffman (Дж. Хоффман) и G. S. Rosenkrantz 
(Г. С. Розенкранц) разработали свою систему категорий имеющую древо-
видную структуру, в ней категории подразделены на абстрактные и кон-
кретные, которые содержат в себе дополнительные категории. Эта система 
имеет описательный характер17.

E. J. Lowe (Э. Дж. Лоу) определил, что существуют категории существо-
вания и сосуществования. Они фундаментальны и индивидуализированы, 
их четыре: объекты (индивидуальные субстанции), модусы (экземпляры 
свойств или отношений), виды (субстанциальные универсалии) и атрибу-
ты (свойство). При этом Э. Дж. Лоу признается, что выделенные категории 
являются «простыми абстракциями и сами по себе не выполняют серьез-
ной онтологической работы»18. И. Йоханссон, осуществляя собственное 
исследование, сделал существенное замечание о взгляде на разработку 
системы как «разработку целостной системы всех наиболее абстрактных 
категорий, необходимых для правильного описания мира»19.

Важно не упустить и предупреждение, важное по своему содержанию 
и касающееся обращения к категориям: «Наиболее распространенной фор-
мой вульгарного толкования философских категорий... является сведение 
каждой из них к такому абстрактно-общему представлению, которое непо-
средственно “подтверждается” любыми фактами» (Г. С. Батищев) [24, c. 4]. 
Значимой для исследования выступает позиция Г. Д. Левина, который свя-
зывает их возникновение с операциями мышления: категории «возника-

14 Alexander C. Space, time and deity. London: Macmillan, 1920. 464 с.
15 Johansson I. Ontological Investigations. New York: Routledge, 1989. 377 p.
16 Chisholm R. On Metaphysics. Minneapolis: University of Minnesota Press, 1989. 184 p.
17 Hoffman J., Rosenkrantz G. S. Substance among other Categories. Cambridge: Cambridge 
University Press, 1994. Р. 7–8.
18 Lowe E. J. Kinds of Being: A Study of Individuation, Identity and the Logic of Sortal Terms. 
Oxford: Blackwell, 1989. Р. 39.
19 Johansson I. Ontological Investigations. New York: Routledge, 1989. Р. 1.
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ют при доведении до предела трех познавательных процессов – анализа, 
синтеза и обобщения» [20, c. 10]. И продолжает: «Все философские по-
нятия делятся на три класса: 1) описывающие только объективную дей-
ствительность; 2) относящиеся только к субъективной действительности; 
3) фиксирующие то, что является общим для объектов, входящих и в ту 
и в другую» [20, c. 12].

Возникают исследовательские вопросы: каковы свойства и функции, 
характерные для категорий воспитания; каким образом можно систе-
матизировать категории воспитания? Полагаем, в ходе анализа катего-
рий воспитания необходимо выделить те из них, которые можно отнести, 
например, к системообразующим и процессуальным. Такой анализ будет 
способствовать более стройной структуризации, систематизации катего-
рий воспитания, познанию их реального и идеального, а также развитию 
научного знания о воспитании. Наиболее значимым результатом может 
стать разработка классификации категорий воспитания.

В. В. Орлов провел анализ развития представлений о категориях в от-
ечественной философии советского периода и выделил два существенных 
недостатка. Первый из них заключался в раскрытии основной категории 
того времени. «Материализм как таковой по существу нередко рассматри-
вался как нечто «само собой разумеющееся», не требующее развернутых до-
казательств» [1, c. 10]. Следующий «заключается в том, что категории и це-
лые разделы излагаются в заданной последовательности, но по существу 
не выводятся, хотя смысл построения системы категорий заключается 
именно в выведении категорий» [1, c. 10].

В результате чего «доказательство материальности мира оказыва-
ется в данном построении введенным в готовом виде, хотя оно должно 
быть важнейшим результатом научной системы категорий» [1, c. 10]. При-
веденная позиция указывает на то, что в идеологических целях учение 
о категориях может приобретать усеченный характер, «подгоняться» под 
конкретизированные цели, что способствует неполноте знаний о катего-
риях. При исследовании категорий воспитания необходимо помнить: со-
ветский период привел к трансформации понятия социальное воспитание 
с подменой его на коммунистическое воспитание. В истории развития 
философской мысли ХХ века получило развитие движение антипедагогики. 
В современной действительности происходят процессы трансформации, 
что сказывается и на категориях воспитания. На смену социального при-
ходят квазисоциальные (напр., асоциальные [ориентированные на полную 
свободу развивающейся личности]) и псевдосоциальные (напр., просоци-
альные [ориентированные на усвоение несвойственных для конкретного 
региона культур]) разновидности воспитания с переходом к открыто анти-
социальным (напр., диссоциальное [ориентированное на усвоение норм 
банд, сект и др.]). В то же время в педагогической науке распространено 
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утверждение: «воспитания со знаком минус не бывает». Это приводит 
к постановке исследовательского вопроса: можно ли исследовать квази-
социальные и псевдосоциальные категории как категории воспитания?

Необходим синтез при анализе категорий воспитания, что, возможно, 
будет весьма продуктивным, так как позволит осуществить не столько 
анализ, сколько их систематику. Проведенный анализ позволяет опре-
делиться с ориентирами исследования категорий воспитания, а именно 
с определением типа и подтипа исследования. Первоначально определим 
стратегический план исследования. Начинать его следует с определения 
методологии исследования, где важно выявить подходы к нему. Очевид-
но, что основным должен быть категориальный подход. Вслед за логикой 
изучения свойств и функций категорий необходимо изучить характери-
стики категорий воспитания, в которые закладывался общественно об-
условленный характер. Дальнейшая работа должна выйти на категории, 
непосредственно сопряженные с воспитанием и его основными свойствами 
и функциям. А в завершении исследования можно перейти к изменени-
ям в обществе и тем категориям, которые могут возникать как ответ на 
такого рода трансформации и деформации общества.

Обобщение, проведенное в настоящей работе, позволяет ориентиро-
ваться на описательный тип исследования с опорой на подтип темати-
ческого. Описательным исследование будет в связи с тем, что социально 
обусловленные категории воспитания сформированы, требуется лишь 
систематизация знаний о них. Однако категории, связанные с измене-
ниями общества и трансляцией этих изменений на воспитание пока не 
сформированы. В этом и будет прослеживаться новизна исследования. 
Тематическим исследование будет в силу выделения одной тематики – 
категорий воспитания.

Содержательно исследование категорий воспитания можно выстро-
ить посредством выявления эволюционных условий их развития; опреде-
ления элементов в конструктах философских категорий воспитания; по-
строения структуры основных категорий воспитания; анализа функци-
ональной предназначенности понятий воспитания; обоснования связей 
категорий воспитания и социальных явлений; формулировки целевых 
ориентиров воспитания в различные исторические эпохи и др.

Заключение. Анализ современного состояния учения о категориях по-
казывает неоднозначность понимания понятия «категория», где различают 
четыре различных смыслосодержательных конструкта. Категории высту-
пают в качестве когнитивных единиц, способствующих передаче общего со-
держания и смыслов явлений и предметов окружающей действительности, 
с перспективой их дальнейшей конкретизации и детализации в понятиях. 
Такое понимание категории не противоречит общепризнанному, а лишь до-
полняет его. Категории обладают свойствами и функциями, которые спо-
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собствуют их более глубинному пониманию в концепте исследуемого уче-
ния. Систематика категорий является принципиальной философской про-
блемой, так как может обеспечить единство в формировании предметного 
категориального аппарата различных областей научного знания.

Развитие учения о категориях возможно и путем решения частных 
научных задач, например, посредством исследования таких категорий вос-
питания, как медиавоспитание, квазивоспитание, псевдовоспитание, ки-
бервоспитание и др. В дискурсе важно, опираясь на современное состояние 
учения о категориях, охарактеризовать воспитание как категорию социаль-
ной философии; обозначить проблемы и противоречия, входящие в катего-
риальную систему воспитания и сопряженных социально обусловленных 
категориальных систем воспитания: выявить социально обусловленные 
категории воспитания, отражавшие общественно-исторические изменения 
и отражающие социальные трансформации. Необходимо выявить спец-
ифические свойства категорий, входящих в указанные категориальные 
системы. Таким представляется дизайн социально-философского иссле-
дования категорий воспитания.
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