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В статье представлен обзор современных сибирских исторических исследований, в которых демографическая динамика раскрывает-
ся как одна из составляющих процессов урбанизации в советский период. Дана характеристика понятийного аппарата, обзор ис­
ториографии, выявлены основные направления и тенденции исследований, акцентированы региональные отличия, отмечены слабо разра-
ботанные аспекты темы. Соединение теории модернизации с концепциями урбанистического и демографического переходов имеет 
большие перспективы в историческом анализе и позволяет получить новое знание о жизни и характеристиках населения сибирского города 
в позднесоветский период, а также о специфике процессов урбанизации в целом. Однако другие методологические подходы исследовате-
лями практически не используются. Такие проблемы, как эпидемиологический переход, миграции, образ жизни, влияние ведомственности, 
межнациональные браки, и другие требуют дальнейшего изучения. 
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The first historical writings on Siberian urban residents in the second half of the XX century date back to 1960s. They were primarily dedicated 
to the working class. In 1990s, the writings were further broadened in the context of historical demography and urban development in historical 
perspective.

The Institute of History of Siberian Branch of the Russian Academy of Science became the center to research Siberian towns and cities and 
their dwellers. S. Bukin, N. Guschin, V. Isaev and V. Isupov are among the most prominent scholars. In 2000s, the historians published a series of 
monographs, miscellanies and articles of conceptual significance. They introduced the concept of Siberian demographic transition and characterized 
it by the delayed and fragmentary nature of processes. 

East Siberian historical demography is less studied. L. Slavina pointed out delayed demographic transition. S. Rafikova argued for accelerated 
urbanization and young population in Siberian towns and cities. 

The researchers from the Republics of Khakassia and Tuva prepared a multitude of publications discussing the historical urban demography of 
the second half of the XX century. V. Kyshpanakova, N. Barantseva, Ye. Tinikova, Z. Anaiban, V. Boiko and Z. Dorzhu should be pointed out among 
them. The researchers suggested delayed demographic transition among the indigenous peoples of Siberia, urban residents including. They argued 
for Soviet industrialization of the region and its related urbanization.

The analysis allows concluding that historical Siberian urban demography is expanding. Linking theory of modernization and concepts of 
urban and demographic transitions in historical analysis is an area of great promise and substantial potential. It allows gaining new knowledge about 
life and characteristics of Siberian urban population during the late Soviet period and noteworthy features of processes of urbanization. At the same 
time, other methodological approaches have not been implied. The works of foreign authors are poorly used. None of the above-mentioned researches 
has included either any comparative analysis, or mathematical modeling in their study. Such issues as epidemiological transition, migration, the way 
of life, departmentalism, mixed-nationality marriages, etc. require further research.
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ВВЕДЕНИЕ

Исследования о городе, как правило, полидис­
циплинарны. Историческая урбанистика, по мнению 
Л.П. Репиной, является, «вероятно, самым удачным 
детищем междисциплинарного взаимодействия исто-
рии, социологии и экономики» [2009, с. 23]. Причем 
междисциплинарные союзы могут включать не толь-
ко указанные науки, но и архитектуру, географию, де-
мографию, культурологию и др. Вопрос заключает-
ся в том, насколько гармонично будет выстраиваться 
диалог дисциплин в процессе исследования.

Распространенный ранее в изучении города 
краеведческий подход, с одной стороны, уже включа-
ет привлечение и географии, и архитектуры, а с дру-
гой стороны трудно взаимодействует с методами дру-
гих наук. Несмотря на то, что в самом определении 
понятия «урбанизация» есть слова «исторический 
процесс», во многих исторических работах, посвя-
щенных городу, не хватает широты освещения, комп­
лексности [Стась, 2015]. Есть и другая проблема: как 
не потерять в междисциплинарности «дух и букву» 
исторического исследования. Как отмечает Е. Труби-
на, «академические исследования, нацеленные на по­
нимание городов, представляют собой сравнительно 
молодую отрасль знания: им немногим более ста лет» 
[2011, с. 13]. Продолжим эту мысль. Академические 
исторические исследования города еще моложе.

Изучение города возможно и с другой стороны – 
через его жителей. Исследование населения, дина­
мики его социальных и демографических процессов 
неизбежно ставит вопрос об условиях его жизни и 
факторах развития, т.е. выводит в поле урбанистики. 
При этом возникает вопрос: кого следует считать 
горожанином. И здесь ведется много дискуссий о по-
стоянном и пришлом населении, о статусе мигрантов 
и городском образе жизни. Открытым остается и воп­
рос о том, считать ли горожанами население приго­
родов, малых неиндустриальных городов и поселков 
городского типа. При этом важно учесть замечание 
Е.  Трубиной, что один из главных вопросов иссле­
дования – городские ли это проблемы или общесо­
циальные, особенно остро проявляющиеся в городах 
[2011, с. 17]. 

Изучение городского населения можно вести 
различными способами. Мы остановимся на истори-
ческой демографии. Треугольник урбанистика–демо­
графия–история создает междисциплинарное иссле-
довательское поле, позволяющее глубоко раскрыть 
диалектику модернизационного и демографического 
переходов и выявить локальную специфику сибир-
ских городов. Особую роль в этом контексте играет 
тема миграций, которая позволяет показать город как 
узел пространственной сети движения населения и 
как элемент единого пространства страны.

Успешный баланс позволяет обеспечить, в част-
ности, теория модернизации. Она равно значима и для 
урбанизации, и для демографии. Это хорошо показал 
А.Г. Вишневский. Он писал о незавершенности рос-
сийской модернизации, ее догоняющем характере и 
отмечал, что двумя основными векторами развития 
общества, совершающего переход от сельского строя 
к городскому, являются модернизация и контрмодер-
низация. В годы советской власти страна шла по пути 
модернизации (хотя отдельные стороны жизни выпа-
дали из этого процесса), причем одним из основных 
ее результатов, ее «триумфом» стало формирование 
городского сообщества, получившего доступ к обра­
зованию, здравоохранению, достижениям культуры и 
удобствам городской жизни [Вишневский, 2004, с. 20]. 

Большое значение имеет временной период. Ес­
ли город Средневековья и Нового времени изучен до-
статочно полно, то городу ХХ в., особенно его второй 
половины, уделяется намного меньше внимания.

Целью данной статьи является анализ современ-
ной сибирской историографии такой сложной темы, 
как эволюция городского населения во второй поло-
вине ХХ в. в контексте урбанизационных процессов.

СИБИРСКИЕ ГОРОЖАНЕ  
КАК ЧАСТЬ НАСЕЛЕНИЯ СТРАНЫ И МИРА 

Первые труды историков по городскому населе-
нию в Сибири второй половины ХХ в. появились в 
1960-е гг. и были связаны с изучением рабочего клас-
са, а их развитие в контексте исторической демогра-
фии и исторической урбанистики датируется второй 
половиной 1980-х гг. «Перестройка» позволила снять 
цензурные ограничения и ввести в научный оборот 
ряд новых понятий, в том числе «урбанизация». 

Крупным центром изучения истории советско-
го  города и его населения стал Институт истории 
СО  РАН. Первой академической публикацией явля­
ется сборник статей «Урбанизация советской Сиби-
ри» [1987]. Среди авторов сборника – ведущие специ­
алисты В.В.  Алексеев, С.С.  Букин, А.А.  Долголюк, 
В.А. Исупов, Г.М. Макиевский и др. Книга во многом 
заложила основы для развития исследований в облас­
ти исторической урбанистики. В ней были поставле-
ны цели и определены задачи изучения процессов ур-
банизации в Сибири, рассмотрена динамика числен-
ности городского населения Сибири, изменение его 
состава, уделено внимание районам нового промыш-
ленного освоения, а также формированию социально-
бытовой инфраструктуры и образу жизни населения 
городов. Во втором сборнике новосибирских уче-
ных – «Индустриальное освоение Сибири: Опыт пос­
левоенных пятилеток. 1946–1960 гг.» [1989] – в одной 
из глав рассматриваются вопросы влияния индустри-
ального освоения Сибири на демографическое разви-
тие городов. 
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В 1990-е гг. был опубликован ряд моногра-
фий, освещающих как узкоспециальные, так и общие 
вопросы развития сибирских городов во второй по-
ловине ХХ в. В 1991 г. в Новосибирске вышла ра­
бота  В.А.  Исупова «Городское население Сибири: 
От  катастрофы к возрождению (конец 1930-х–ко-
нец 1950-х гг.), раскрывающая демографические по­
следствия сталинской политики. В.А.  Исупов пер-
вым  использовал метод типологизации городов в 
историко-демографическом исследовании, а также 
обратил внимание на долговременные последствия 
военных потерь, которые сказываются не только в 
течение одного поколения, но и последующих [Ису-
пов, 1984]. 

В том же году С.С. Букин опубликовал исследо-
вание «Опыт социально-бытового развития городов 
Сибири (вторая половина 1940-х–1950-е гг.)». В мо-
нографии анализируются вопросы развития соци­
ально-бытовой сферы сибирских городов: обеспе­
чение потребления и досуговой сферы населения, 
денежные доходы горожан, развитие жилищно-ком-
мунального хозяйства, здравоохранение [Букин, 
1991].

В 1995  г. вышла монография под редакцией 
Н.Я.  Гущина и В.А.  Исупова «Население Сибири в 
ХХ веке» [1997]. В ней впервые в историографии 
осуществлен комплексный анализ демографическо-
го развития Сибири, в том числе показана эволюция 
городского населения в контексте политических, со-
циально-экономических и культурных процессов в 
стране. Выявлена специфика региона в сравнении с 
общероссийскими показателями.

В 2009 г. в Институте истории СО РАН был соз-
дан сектор историко-демографических исследова-
ний  во главе с В.А.  Исуповым. В качестве научных 
приоритетов были определены: исследование спе­
цифики демографического перехода в Сибири, взаи­
модействие социально-экономических и демографи-
ческих процессов, влияние среды на эти процессы, 
изучение особенностей территориального и этнона­
ционального распределения демографических фено-
менов. 

В этот период был издан ряд крупных моногра-
фий и статей, имеющих концептуальное значение, 
а также вышло несколько коллективных монографий 
и  серия сборников статей [Проблемы …, 2015; 
Демографическое пространство …, 2014; Демогра-
фическая история …, 2014]. В работах В.А. Исупова 
показано, что ускоренная индустриализация стала 
причиной «квазиурбанизации», когда город являлся 
приложением к предприятию. Обоснована концепция 
сибирской специфики демографического перехода, 
которая выражается в отсроченном и фрагментиро-
ванном характере процессов, сделан вывод, что демо-

графическая история нашей страны – столь специ­
фический, исключительно «советский» феномен, ко-
торый, по-видимому, не будет воспроизведен ни в 
одной стране мира [Исупов, 2000, 2013, 2018]. 

В целом, как заметил Г.Е. Корнилов, сформиро-
валось понимание того, что изучение социально-эко-
номических, политических и культурных процессов 
должно опираться на ретроспективный анализ демо-
графических изменений в обществе. Именно поэтому 
в центре внимания историков оказались важнейшие 
проблемы демографии, такие как численность, воз-
растной состав, воспроизводство населения [Корни-
лов, 2019].

Важный вклад в разработку теоретических и 
историографических аспектов темы внесли работы 
С.С. Букина и В.И. Исаева [Исаев, 2009, 2010; Букин, 
2012]. История Сибири XX в. в рамках теории модер-
низации рассматривается как период становления об-
щества индустриально-урбанистического типа. Исто-
рики утверждают, что урбанизацию Сибири следует 
трактовать как часть общемирового процесса станов-
ления индустриальной цивилизации.

В первые два десятилетия 2000-х гг. в Институте 
истории СО РАН было подготовлено несколько кол-
лективных монографий, посвященных урбанизации 
Сибири в ХХ  в. В исследовании «Формирование 
индустриально-урбанистического общества в Урало-
Сибирском регионе» [Букин, Долголюк и др., 2011] 
рассматривается создание Урало-Кузбасского комби-
ната, формирование системы территориально-произ-
водственных комплексов и их воздействие на соци-
альные трансформации населения, его демографиче-
ские и профессиональные характеристики, уровень 
культуры и повседневную жизнь. Отмечается, что 
переход от традиционно-аграрного общества к ин­
дустриально-урбанистическому в Урало-Сибирском 
регионе происходил в рамках мирового общециви­
лизационного процесса и вместе с тем приобретал 
отчетливо выраженное своеобразие под сильным 
влиянием политических, социально-экономических и 
географических факторов.

В работах С.А. Рафиковой [Rafikova, 2017; Рафи-
кова, 2019], посвященных истории повседневности, 
много внимания уделяется также демографии сибир-
ского города. Автор отмечает факт ускоренной урба-
низации и молодость населения сибирских городов. 
Уникальность ее исследований заключается в кон-
цепте «живая история» и разработке шкалы пара­
метров оценки городского образа жизни (ГОЖ). 
Можно сказать, что это пример самого гармоничного 
сочетания количественных и качественных методов 
с получением реального результата.

Таким образом, учеными постепенно определя-
лись методология и понятийный аппарат исследова-
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ний, формировались историческое видение и общая 
картина событий. Работы по исторической демогра-
фии и исторической урбанистике были созданы раз-
ными авторами в рамках единого исследовательско-
го поля в тесном диалоге друг с другом. Сибирь рас-
сматривалась в контексте общегосударственных и 
общемировых процессов. 

ИЗУЧЕНИЕ ЛОКАЛЬНЫХ АСПЕКТОВ  
ДЕМОГРАФИЧЕСКОГО И УРБАНИСТИЧЕСКОГО 

ПЕРЕХОДОВ В СИБИРИ

В трудах О.Б. Дашинамжилова рассматривается 
история городского населения Западной Сибири в 
1960 – 1980-х гг. На большом статистическом мате­
риале показаны демографические процессы и опре-
делены характеристики особой модели урбанизации 
в регионе, отличительная характеристика которой за-
ключается в том, что демографические процессы в 
городах Западной Сибири в 1960–1980-е гг. носили 
непоследовательный характер. Например, средняя 
продолжительность жизни в городских поселениях 
Западной Сибири была по многим вышеназванным 
причинам ниже, чем в РСФСР [Дашинамжилов, 
2018а]. 

Монографическое исследование О.Б. Дашинам-
жилова [2018б] стало одной из первых историко-де-
мографических работ, где даны характеристики де-
мографических процессов по типам городов, в комп­
лексе проанализированы численность, возрастной и 
национальный состав, естественное движение и ми-
грация городского населения в рассматриваемый пе-
риод. Автор соединяет теории урбанизационного и 
демографического переходов, погружая их в истори-
ческих контекст. О.Б.  Дашинамжилов констатирует, 
что интенсивный этап урбанизационного перехода 
в  Западной Сибири обладал весьма своеобразными 
чертами. Нелинейное социально-экономическое раз-
витие привело к тому, что затухание демографическо-
го роста городов носило непоследовательный, волно-
образный характер. Урбанизация в 1960–1980-е гг. 
дольше сохраняла экстенсивные черты. По мере мед-
ленного снижения демографического потенциала ев-
ропейских районов страны возмещение дефицита ра-
бочих рук происходило за счет других ее регионов. 
В  результате национальная структура городских по-
селений Западной Сибири на протяжении второй по-
ловины XX столетия становилась все более поли­
этничной и сложной по составу.

Западной Сибири и ее отдельным территориям и 
поселениям посвящены труды А.А. Бурматова. Автор 
отмечает влияние ведомственности на развитие го­
родов, уделяет внимание миграциям, ставит вопрос о 
влиянии урбанизации на демографические процес-
сы, отмечая экологическое неблагополучие городской 

среды, рост числа онкологических заболеваний [Бур-
матов, 2018а, б]. Я.А. Кузнецова также рассматривает 
историю городского населения в диалоге урбанисти-
ческого и демографического переходов [Кузнецова, 
2012].

В коллективной монографии «Демографическая 
история Западной Сибири (конец XIX–XX в.)» [2017] 
показана эволюция демографических процессов в те-
чение длительного периода времени. Выявлена край-
няя разбалансированность всех демографических ха-
рактеристик, незавершенность демографического пе-
рехода, отставание от российских показателей на 
10–15 лет.

Большая работа по изучению северных городов 
ведется в Тюмени лабораторией исторической гео-
графии и регионалистики Тюменского государствен-
ного университета. С 2020  г. здесь открыта магис­
терская программа «Историческая урбанистика». 
И.Н. Стась [2018], изучая северные города Запад-
ной Сибири, пишет, что с начала 1980-х гг. государ-
ство (его нефтяные ведомства) взяло курс на сплош-
ное городское освоение непосредственно в местах 
производства, в том числе на дальних добывающих 
территориях. Фактически началась тотальная урба-
низация населения. Этот курс проводился советским 
государством уже с конца 1920-х гг. и был тесно 
связан с политикой социалистической индустриали­
зации, поскольку он не требовал сложных логисти­
ческих схем освоения, хотя и был на порядок доро-
же, так как подразумевал комплексное обустройство 
территорий.

Стратегии развития Западно-Сибирского нефте-
газового комплекса в итоге привели к урбанизации 
Ханты-Мансийского автономного округа. За относи-
тельно короткий срок – чуть более 30 лет – в округе 
выросло 15 городов, а к концу XX в. их было 16. По 
количеству городов регион был на втором месте в 
РСФСР. Урбанизация содействовала тому, что в окру-
ге быстро совершился демографический переход. Его 
особенностью являлся высокий уровень рождаемо­
сти, брачности и разводимости (выше, чем в России и 
Западной Сибири в целом) и очень низкий – смерт-
ности (в 2 раза ниже, чем в среднем в стране). В усло-
виях демографического перехода в городах нефтяно-
го края сформировалась нуклеарная семья современ-
ного типа.

Не менее значимая работа проводилась в 1990–
2000-х гг. учеными Омска и Кемерова. В 1995 г. в Ом-
ске был опубликован сборник статей «Урбанизация и 
культурная жизнь Сибири» [1995]. Авторы статей со-
средоточили свое внимание на социально-культур-
ном развитии сибирских городов. В этот период был 
написан ряд диссертаций по проблемам населения 
Кузбасса [Реховская, 1998; Бельков, 2007].
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В трудах Л.Н. Славиной [2010, 2016], посвящен-
ных сельскому населению Восточной Сибири, нема­
ло сказано об урбанизации и ее влиянии на село, по-
скольку большинство сибирских горожан были вы-
ходцами из сельской местности. Миграция населения 
в города резко снизила численность сельских жите-
лей, а тренд на снижение рождаемости снизил есте-
ственный прирост. Вместе с тем происходит распро-
странение городского образа жизни в деревне, что 
меняет ее облик и быт. Автор приходит к выводу об 
отсроченном демографическом переходе.

Красноярский исследователь И.В. Копылов изу-
чает вопросы демографического развития городского 
населения Красноярского края в конце 1950-х – нача-
ле 1990-х гг., что нашло отражение в его диссертации 
и ряде статей [Копылов, 2013, 2014, 2019, 2020]. Им 
проанализированы в основном данные Всесоюзных 
переписей. 

Интерес исследователей также обращен к исто-
рии закрытых городов. В работах Г.А. Реута [2007, 
2012] демографические процессы рассматриваются в 
ходе становления и развития города. Отмечается, что 
ситуация аналогична молодым городам – большая 
ротация населения, приток молодежи, высокая рож-
даемость. Однако влияние статуса закрытого адми­
нистративно-территориального образования на демо­
графическую ситуацию не раскрыто. 

Автором данной статьи в сотрудничестве с кол-
лективом кафедры истории и политологии Красно­
ярского государственного аграрного университета 
было выполнено исследование по гранту 19-49-
240002 «Население крупнейших региональных 
центров Восточной Сибири во 2-й половине 1950– 
1980-х  гг.» при финансовой поддержке РФФИ, Пра-
вительства Красноярского края и Красноярского 
краевого фонда науки. Фокусом исследования стало 
население крупнейших городов региона. По полу­
ченным результатам опубликовано несколько статей 
и подготовлена монография [Гонина, 2021; Павлю­
кевич, 2021; Рябов, Сентябова и др.; 2021; Сентябова, 
2021].

Большой интерес представляют работы иркут-
ского ученого Ю.В. Черновой [2002]. Ею изучаются 
особенности строительства, управления и демогра-
фии молодых сибирских городов, формирующихся 
под влиянием индустриального развития, а также ос-
вещаются проблемы благоустройства городского на-
селения. 

С.А.  Янюшкин исследует вопросы адаптации 
мигрантов в районах промышленного освоения. Ур-
банизация рассматривается им как средство при­
влечения и закрепления рабочих рук [Янюшкин, 
2015].

Большая работа по исследованию исторической 
демографии городов второй половины ХХ в. ведется 
в национальном научно-исследовательском институ-
те Хакасии и Тувинском государственном универ­
ситете. Она была начата еще в 1970-е гг. и получила 
активное развитие в 1990-е – 2000-е гг.: это труды 
В.А. Кышпанакова, Н.А. Баранцевой, Е.Е. Тиниковой 
(Ивандаевой). Интересно, что В.А. Кышпанаков, как 
и В.А. Исупов, отмечает, что в городах коэффициент 
смертности продолжал оставаться выше, чем на селе. 
Эти же тренды были характерны для Сибири в целом 
и связаны с высокой сельско-городской миграцией, в 
результате которой бывшие сельские жители, закан-
чивая свою жизнь в городе, статистикой учитывались 
как городское население. Снижение рождаемости в 
городских поселениях на фоне снижения смертности 
было связано с интенсивным притоком мигрантов, 
формирующейся полиэтнической средой, повыше­
нием уровня санитарно-гигиенической грамотности 
городского населения, более активным вовлечени-
ем  женщин-горожанок в производственную сферу 
[Кышпанаков, 1995].

Н.А.  Баранцева характеризует население город-
ских поселений юга Средней Сибири в условиях на-
чального этапа урбанизационного перехода [2011]. 
Е.Е. Тиникова (Ивандаева) дает характеристику осо-
бенностей формирования городского населения Ха-
касии во второй половине XX  в. [Ивандаева, 2009; 
Тиникова, 2018, 2021а, б]. Е.Е.  Тиникова указывает, 
что демографический переход в национальных рес­
публиках Саяно-Алтая начался в 1950-е гг. Именно 
с  этого периода фиксируется стабильное снижение 
смертности в регионе. Одновременно сохраняется 
высокая рождаемость. Большое значение имела со-
ветская индустриализация региона, в первую очередь 
строительство Саяно-Шушенского территориально-
производственного комплекса и связанная с ним 
урбанизация. Региональные столицы стал центрами 
притяжения населения. Например, в Кызыле про­
живает треть всего населения республики и почти 
2/3 городского населения. Это во многом определило 
мозаичность города. В Абакане проживает каждый 
третий хакас, но их доля среди горожан республики 
невелика.

Демографические процессы у городского на­
селения Тывы исследовали В.И.  Бойко [1981], 
З.В. Анайбан [2011], З.Ю. Доржу [2014]. Авторы от-
мечают специфику природных и исторических усло-
вий региона и их влияние на динамику населения, в 
том числе удаленность от основной зоны расселения, 
малонаселенность и слабую освоенность. Для раз­
вития городов Тывы большое значение имело ин­
дустриальное освоение региона в советский период. 
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В данный период выявлен резкий рост городского на-
селения за счет естественного и механического при-
роста. В то же время сохранялась высокая смертность 
населения.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

В целом в изучении демографического развития 
сибирских городов в Западной Сибири достигнуты 
значительные успехи. Разработана теоретическая ба­
за исследований, систематизированы данные за весь 
период по региону в целом и его отдельным терри­
ториям, выявлены региональные характеристики ур­
банизационного и демографического переходов. Про-
исходит переход от обобщающих работ к узкоспециа­
лизированным исследованиям. 

В Восточной Сибири историческая демография 
городов изучена не так плотно, как в Западной. Мож-
но сказать, что исследование локальных процессов 
в  этом регионе – задача сегодняшнего дня. В то же 
время историки юга Восточной Сибири достигли 
значительных успехов в раскрытии общей динамики 
населения и выявлении ее местной специфики. Одна-
ко локальные аспекты урбанизации, их связь с демо-
графией остаются не выявленными.

Соединение теории модернизации с концепция-
ми урбанистического и демографического переходов 
в историческом анализе в современных исследовани-
ях позволяет получить новое знание о жизни и харак-
теристиках населения сибирского города в позднесо-
ветский период и специфике процессов урбанизации 
в целом. Основой таких исследований являются тео-
ретические разработки С.С.  Букина, Н.Я.  Гущина, 
В.И.  Исаева, В.А.  Исупова, потенциал которых еще 
не исчерпан.

Вместе с тем некоторые методологические под-
ходы практически не применяются. Слабо использу-
ются наработки зарубежных авторов в области изу­
чения миграционных процессов, заболеваемости и 
смертности. Не получил распространения компара-
тивный анализ, не используются возможности мик­
роанализа. Сравнение данных по Сибири с другими 
регионами мира позволило бы уточнить, насколько 
уникальны выявленные авторами процессы. Никто из 
указанных авторов не использует потенциал матема-
тического моделирования. Слабо применяются циф-
ровые технологии. В то же время пример исследова-
ний, выполненных для других исторических перио-
дов и регионов (например, труды Б.Н.  Миронова), 
наглядно показывает высокий потенциал этой рабо-
ты. Такие проблемы, как эпидемиологический пере-
ход, миграции, образ жизни, городская среда, влия-
ние ведомственности, межнациональные браки, тре-
буют дальнейшего изучения.

Рассматривая городское население через статис­
тические данные, не следует забывать об уникально-
сти каждого города. Экономико-географические ха-
рактеристики и путь исторического развития не толь-
ко оказывают влияние на статус и развитие города, но 
и отражаются в образе жизни горожан, темпах и 
успехах модернизации, динамике миграционных про-
цессов. Поэтому необходим высокий уровень микро-
анализа, инструменты которого еще предстоит разра-
ботать. 
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